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RESUMO

Este artigo tem o objeto identificar, mapear e @»&r as barreiras arquitetbnicas e naturais do
Centro de Ciéncias Agrarias (CCA) da Universidageldfal da Paraiba, analisando-se as
condicbes de acessibilidade da comunidade acadéasicinstalacdes fisicas, a luz dos
parametros da norma NBR 9050/2004 da Associacasil@ra de Normas Técnicas. Os dados
foram coletados por meio de questiondrio semiesadb e captura de fotos do l6écus da
pesquisa. Participaram da pesquisa 04(quatro) £klefgartamentais e 03(trés) coordenacdes de
cursos. Constata-se que as barreiras arquitegdnatarais do campus sdo as mais dificeis de
serem eliminadas, mas sujeitas a melhores condiséediouver investimento da UFPB para
diminuir os problemas enfrentados pelas pessoasneaessidades especificas ou mobilidade
reduzida. Especificamente sobre as edificacfestatanse que o CCA precisa de reformas para
melhor atende as normas da ABNT, e mesmo quando\auos os prédios novos, constata-se
gue ha problemas de acessibilidade, pois algungdios ndo se enquadram nas mesmas
normas, o que nos permite afirmar que ha necessidireformas urgentes para o atendimento

a toda populagédo académica..
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INTRODUCAO

A partir dos anos 1990, o movimento de inclusdoasoe escolar tem se
consolidado, por meio de Politicas Publicas, assa# oriundas de Pactos Nacionais e
Internacionais que o Brasil assumiu, tais como eddacdo Mundial de Educacao para
Todos, em Jomtien, em 1990, e a Declaracdo de Satanem 1994, na Espanha. Das
propostas gestadas pelas Conferéncias Internasjonas quais se discutiram e se

organizaram as metas educacionais, 0os paises menilaroONU assumiram a



responsabilidade social de criar metas e acfegitfas com o intuito de construir

uma sociedade inclusiva.

Conceitua-se a incluséo social como o processoquelba sociedade se adapta
para poder incluir, em seus sistemas sociais ggressoas com necessidades especiais
e, simultaneamente, estas se preparam para assagsr papé€is na sociedade. A
inclusdo social constitui-se como um processo dsghtno qual todas as pessoas e a
sociedade buscam em parceria, equacionar problel®easljr sobre solugdes e efetivar
a equiparacao de oportunidades para todos no wliésreegmentos sociais (SASSAKI,
1997; CARVALHO, 2004; MANTOAN, 2003).

Inclusdo é um conjunto de meios e acdes que combateexclusdo aos
beneficios da vida em sociedade, provocada patadal condicdes financeiras, origem
geografica, educacdo, idade, existéncia de defici@u preconceitos etnicorraciais.
Inclusdo Social é oferecer aos mais necessitadwtuopdades de acesso aos bens e aos
servigos, dentro de um sistema que beneficie ssted@io apenas aos mais favorecidos
no sistema meritocratico em que vivemos. A cultwasileira tem pouca experiéncia
com relacéo a inclusédo social, com pessoas qua aiticam a igualdade de direitos e
nao querem cooperar com aqueles que fogem dos ‘gitmkdes de normalidade”
estabelecidos por um grupo. E bom lembrar quefasedicas se fazem iguais quando
colocadas num grupo que as aceitem e as considpodsnacrescentam valores morais
e de respeito ao proximo, reconhecendo que todos dé& mesmos direitos, e

principalmente, reconhecendo que a diversidadessencial da espécia humana.

Especificamente, no tocante a legislacdo brasilebaerva-se que a educagéo é
um direito social assegurado pela Constituicdo féédede 1988, que traz avangos
consideraveis para a educacao escolar as pessoatetioiéncia fisica, elegendo como
objetivos fundamentais a cidadania e a dignidadeedaoa humana (art. 1°, incisos Il e
[ll), e, como direito fundamental, a promog¢&do donbe todos sem distingdo de racas,
sexo, cor, idade e quaisquer outras formas deimisacao (art. 3°, inciso V). No
artigo 205 diz que a “educacéao é direito de todie\er do estado e da familia” e visa
“ao pleno desenvolvimento da pessoa, seu preparo parsereicio da cidadania e sua
qualificacédo para o trabalho”No art. 206, inciso I, a constituicdo traz como dos

principios para o ensino “a igualdade de condicigegcesso e permanéncia na escola”.



Finalmente, a nossa Carta Magna, preconiza comer div Estado garantir o
“atendimento educacional especializado aos portalode deficiéncia fisica,
preferencialmente na rede regular de ensin@ic. IV, art. 208), garantindo-lhes que o
acesso devera ser estendido aos niveis mais al@ssiho, respeitando a capacidade de

cada um.

A familia teve o reconhecimento do legislador cimsite como base da
sociedade tendo a protecao do Estado, quando aitUiqd® Federal de 1988 traz no
Capitulo VII (Da Familia, da Crianca, do Adolesegrto Jovem e do Idoso) esse tema
e divide a responsabilidade da educacdo com aifaeitom a sociedade. Portanto,
quando garante o atendimento aos portadores daéteia fisica, neste sentido o § 1°,
inc. 1l e 82° do artigo 227, diz que Estado proam@vprogramas para prevencao,
atendimento especializado, integracdo social,ifaciio de acesso aos bens e servigos
coletivos, com a eliminacdo de obstaculos arquitetd e de todas as formas de
discriminacdo, e que sera na forma de lei espacifispora sobre as normas de
construcdo dos logradouros, edificios e de fabdicalge veiculos de transporte coletivo.
Como o artigo 227 da Constituicdo Federal (1988)faa referéncia aos ja existentes, o

artigo 244 veio para suprir essa lacuna:

Art. 244. A lei dispora sobre a adaptacao dos bgueos, dos edificios de
uso publico e dos veiculos de transporte coletivalmente existentes a fim
de garantir acesso adequado as pessoas portadatefiaiéncia, conforme o
disposto no art. 227, § 2°.

No que se refere as interversbes no sentido deemmgpitar acessibilidade
arquitetbnica e urbanista os projetos deverdo ateasl normas técnicas contidas na
ABNT 9050/94, legislacéo especifica e o decretocb2304.

A acessibilidade € definida pela Associacdo Bmai de Normas Técnicas
(ABNT), através da norma NBR 9050/94, que dispdercac da“ Acessibilidade de
pessoas portadoras de deficiéncias a edificacOgsa@ mobiliario e equipamentos
urbanos. A possibilidade e condicdo de alcance patihzacdo, com seguranca e

autonomia, de edificacdes, espaco, mobiliario egamuento urbant



No ambito do Governo Federal, foi criado o PrograieaAcessibilidade na
Educacao Superior (Incluir) que propde acdes quangam o acesso pleno de pessoas
com deficiéncia as Instituicbes Federais de Ensiperior (IFES), em 2000 objetivo
do programa é fomentar a criacdo e a consolidagdoudleos de acessibilidade nas
IFES, os quais respondem pela organizacdo de agsisicionais que garantam a
integracdo de pessoas com deficiéncia a vida acedémeliminando barreiras
comportamentais, pedagogicas, arquitetdnicas emearmicacao.

Dentre os principios da Convencao sobre o Diredte Eessoas Portadoras de
Deficiéncia (2007), encontram-se: o respeito pajaidade inerente a independéncia da
pessoa, inclusive a liberdade de fazer as propseslhas, e a autonomia individual, a
nao discriminacdo, a plena e efetiva participacaockisdo na sociedade, 0 respeito
pela diferenca, a igualdade de oportunidades, asinigdade, a igualdade entre o
homem e a mulher e o respeito pelas capacidadelesemvolvimento de criangas com

deficiéncia.

Considerando esses conceitos e esses pressupegais, kentende-se que as
InstituicGes de Ensino Superior (IES) tém tambéspaasabilidades sob os aspectos de
adaptacOes arquitetdnicas e pedagogicas, se necefssa quando ha pessoas com
necessidades especiais (PNE). Neste contexto, eetdidade Federal da Paraiba
(UFPB), também tem como responsabilidade sociangaro acesso a todas as pessoas
aos diferentes espacos e lugares, de uso comuréappara que todos os usuarios da
mesma possam exercer suas fungdes e atividadashissdis ou académicas. Por esta
razao nasceu o interesse em realizar esta pestgpnsi®, como problematica a analise
das condicbes de acessibilidades para a comunideai@émica com necessidades
especiais no Centro de Ciéncias Agrarias (CCA)JERAB, Campus I, Areia, Estado da
Paraiba. O objetivo geral foi: compreender o asgpédet acessibilidade arquitetdnica
para pessoas com necessidades especiais da codeuagd@émica do CCA, Campus Il
da UFPB, no sentido de identificar, localizar ecteger as dificuldades fisicas naturais

ou edificadas.

Como objetivos especificos foram: a) identificaraigu sdo as principais
dificuldades encontradas para 0 acesso as instslap@démicas no Centro de Ciéncias
Agrarias para o acesso a Pessoas com Necessidspesidts (PNE); b) localizar e

mapear as barreiras encontradas nas instalacOel€naicas; c) verificar se as



construcdes no que se refere a acessibilidade est@onformidade com a norma NBR

9050/2004; d) identificar quais sao os princigaeus de dificuldades de locomocao; e)
qual é o grau de satisfacdo dos chefes de dapartareepds-graduagdes tem sobre o
aspecto acessbilidade do CCA/UFPB.

METODOLOGIA

O presente trabalho foi realizado no Centro de c@@@nAgrarias (CCA), da
UFPB, tomando por base os conceitos adotados pesaibilidade pela NORMA NBR
9050/2004, da Associacdo Brasileira de Normas TasnfABNT). Utilizou-se como
instrumentos de pesquisa 0 questionario semiestddy a observacdo in loco das
edificacdes do campus e andlise de fotos.

Os questionarios foram aplicados com as chefias af@mpentais e
Coordenadores de Pés Graduacdo do CCA/UFPB. Creefisografico foi feito com
camera fotografica colorida em uma resolucdo cagmzgarantir a qualidade da
fotografia, arquivada em chips de memodria, impressaexada ao trabalho, durante o
periodo de janeiro a fevereiro de 2013. Todas a&ssfdoram capturadas pelos
pesquisadores. Elas foram catalogadas e identfécamd corpo deste artigo, sendo
numeradas por Figura 1, 2, 3,4 [...] 28. Os dadeani coletados nas edificacdes dos

Departamentos e dos Prédios em que funcionam ssscde Pos Graduacéao.

AS BARREIRAS ARQUITETONCIAS NO CAMPUS DE CIENCIAS
AGRARIAS DA UFPB

A analise a ser apresentada encontra-se baseadsp®sos legais de acesso
aos espagos publicos, e principalmente, sobre ppmeabilidade social da UFPB de
garantir as adaptacdes necessérias para elimindbaasiras arquitetbnicas que
dificultam o acesso e a permanéncia das pessoasi&ficiéncia e sem deficiéncia nas
instituicbes escolares, interferindo também noscessos de aprendizagem e no
desenvolvimento social dos individuos que utilizasnespacos da UFPB, campus Il —
Areia —Paraiba.



Para Mazzotta (1995 conceito de acessibilidade vai muito além dceed de
adentrar aos ambientes naturais e fisicos, confusthalise com o direito de participacao
ativa no meio social, com a cidadania ou a incluségial’. Portando, ao implantar
meios de acessibilidade significa viabilizar esgalpaes de barreiras que favorecam a
locomocgéo e a autonomia de todos os usuérios qeenfau fardo uso deste espaco
académico.

Departamento de Biologia

A entrada do Departamento de Biologia da-se comtilzacdo de rampa
construida com piso escorregadio e sem sinalizdgfib Sua inclinacdo é de
aproximadamente 10%, possui corrimao construidalgdamente a edificacao (fig. 1),
seu acabamento ndo é curvado e apresenta protcilaeeafoi instalado em uma Unica
altura.
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Figura 1 - Acesso ao Departamento de Biologia

Pode-se observar, também, a auséncia de corrieT@osampas de acesso as

salas de aulas e ao anfiteatro (fig. 2).

Figura 2 - Acesso ao Anfiteatro do Departamento de Biologia



A sala de aula anfiteatro (fig.3) contém degraus etiura dellcm e ndo possui

rampa para P.C.Rs.

Figura 3 — o interna do anfiteatro do Depaetato de Biologia

As portas sdo construidas em duas folhas, com miasalo tipo alavanca,
medindo 67 cm de cada lado, quando a Norma estabklegura minima de 80 cm,
para que possam ser abertas com um Unico movimeéPtssuem corredores curtos,
com largura em torno de 1,34 cm, livres de barsemaobstaculos a P.M.Rs ou P.C.Rs

(fig.4).

Figura 4 — Visdo geral do corredor do Departamdst8iologia

As cadeiras das salas de aula e do Anfiteatro demafeEmento sdo do tipo
universitario, com pranchetas acopladas. Nao fesipel identificar a disponibilizacéo
de mesas acessiveis a P.C.R. na proporcdo de pelosni% do total de cadeiras,
conforme dispde o item 8.6.7 da NBR 9050, de 2004.



Os sanitarios localizados no departamento gasysmn algum tipo de adaptacao
para P.C.R (fig. 5), ndo atente a norma em sudidate, pois existem apenas uma

barra lateral, ndo permite a transferéncia latpeapendicular ou Diagonal.

Figura 5 - Sanitario com adaptacéo para cadeidmi@epartamento de Biologia

O Departamento de Biologia foi criado nos ultingomtro anos, portanto, a sua
estrutura fisica estd sendo estruturada, com cmdstrde novos laboratorios.

A area em que esté instalado o Departamento, cermpode observar nas figuras
1 e 2, encontra-se em piso de terra arenosa camvdes alguns cascalhos e britas pelo
caminho, oriundos dos restos das construcdes eamamio, caracterizando-se como
sérios obstaculos. Para realizar o deslocamense rgm de piso é muito dificil tanto
para P.C.R quanto para quem esta conduzindo, seedesséario utilizar esforcos
excessivos para que a cadeira de rodas possaareqlialquer tipo de manobra ou

simplesmente se mover.

Departamento de Fitotecnia

As Rampas de acesso ao prédio de salas de allepdgotamento de Fitotecnia
(fig. 7) sé@o curtas, com uma inclinacdo de 22%, padssuem corrimao, 0 piso &
escorregadio e sem sinalizacdo tatil, ndo atendessloNormas Técnicas NBR
9050/2004. Seu corredor é amplo sem de barreirasbstaculos (fig.6). A entrada do
Departamento possui degrau com cerca de 7 cmuta,alt que pode ser caracterizado
como uma barreira para cadeirantes (fig. 8) quapslanesmos precisam acessar

guaisquer servicos neste departamento.



As salas de aula sdo amplas, no entanto, nam fol@ntificas cadeiras
adaptadas para P.C.Rs, os quadros e as portasenseqtefere a altura estdo em
conformidade com as recomendacdes da NBR 9050/2004.

- R

Figura 7 - Rampa de acesso as salas de aulaFigura 6 — Visao geral do corredor

SN
Figura 8 - Acesso a Secretaria do Departamento

O sanitario existente com adaptacdo € amplo, paafmesenta 0 mesmo
problema identificado no Departamento de Biologiaseja, apenas uma barra lateral.

Departamento de Solos e Engenharia Rural (DSER) edyrama de Graduacao em
Ciéncias do Solo - PGCS

O DSER e a PPGCS estéo localizados no mesmo téedificacdes. O acesso

a ambos se da através de rampas e escadarid®Jfig.



As rampas de acesso (fig.09a e 09b) apresentamirbarpara P.C.Rs e P.M.Rs,
pois as inclinacdes verificadas estdo acima doegtetbelece os itens 6.5.1.2 e 6.5.1.3
da NBR 9050/2004, ou seja, acima de 6,25% de mgdio, a largura € superior a
2,40m, portanto estad em desacordo com o 6.7.1/@fddda norma, que neste caso

estabelece que devera possuir corrimao intermediéri

O corrimao, conforme mostra a fig. 09c, ndo ateadrorma em diversos
aspectos como a espessura, instalacdo em umaalhica (99 cm), ndo permite boa
empunhadura e deslizamento, ndo possui prolongamentinicio e no final, suas

extremidades ndo possuem acabamento recurvadeuedesenho ndo é continuo.

Na escadaria (fig.09 d) verificou-se que sua lagusuperior a 2,4m, portanto
deveria possuir corrimdo intermediario. Ndo exigbaixamento da calcada e nem

sinalizagéo visual e tétil de alerta de calgaddarare estabelece a NBR 9050/2004.

Figura. 09 - Acessos ao Departamehto-de éolosge'rElaria Rural e a0 P'PGCS

No prédio existe uma escada (fig. 10), cujos degrastdo em tamanhos
adequados, porém nao sao revestidos por piso aapdate ou emborrachados,
tornando-os escorregadios. O corrimdo é constrefdomadeira, ndo atendendo as
normas técnicas contidas nos itens 6.7.1.2, 6.21&7.1.7 na NBR 9050/2004,



estabelece, respectivamente: largura entre 3,0 4 em, sem arestas e espago livre
entre a parede e o corrimao de no minimo 4,0 cmexemidades devem ter
acabamento recurvado, ser fixadas ou justapogtasede ou piso, ou ainda ter desenho
continuo, sem protuberancias e continuos sem uipiges.

Seus corredores (fig. 11) sdo amplos e ndo apesepbstiaculos e nem
barreiras para P.C.Rs ou P.M.Rs.

Figura 10 - Escada de acesso ao subsolo e Figura 11 - Corredor do Departamento de Solos e
banheiros do Departamento de Solos e Engenharia Rural e do PPGCS
Engenharia Rural e do PPGCS

Existem dois sanitarios (fig.12) adaptados paraRB.@&minino e masculino,
onde pode-se observar que sao os Unicos que estadeado na integra a NBR
9050/2004, no que se refere a disposicdo do vasopdrras e da &rea de manobra,

ficando apenas uma observagao quanto ao piso geevamos nao ser antiderrapante.

Figura .12 — Sanitario adaptado Departamento des®oEngenharia
Rural e do PPGCS

O laboratério da fig.13 trata-se de uma edificagdoentemente construida,
inaugurada em 2012, porém constatamos que nad$eincado a NBR 9050/2004, no

que se refere a inclinacdo da rampa (11% aproximexie), confeccdo e instalacao dos



corrimaos, sinalizacgéo tétil e visual dos mesmebaixamento de calgada devidamente

sinalizada.

Figura 13 — Laboratério de Hidraulica, Irrigacd@senho e Construcdes Rurais

Prédio Central

A arquitetura do Prédio Central como pode ser ebadd nas fig. 14 e 15, é
uma construgdo com mais de 70 anos. A Diretoriavéce-Diretoria do Campus, as
Coordenacgbes de Cursos e diversos setores admtinssr estdo instalados nessa
edificacdo, portanto, possui uma circulacao sigaiiva de usuarios no local, com
corredores largos (fig.18) sem a presenca de abletiou barreiras. Existem dois
acessos ao Prédio Central. A entrada principaksgmtada pela figura 14 e a outra que
fica por trds do prédio observamos na figura 15dePse observar que a entrada
principal possui obstaculos que dificulta ao acesB&NE, como a existéncia de batentes
sem sinalizacdo de alerta, auséncia de rebaixam#mt@alcada e de vagas no
estacionamento para veiculos que conduzam ou m sEjaduzidos por pessoas com

deficiéncia.
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Figura\14 — Entrada Prinéipai do Prédientral Fig. 15 - Acesso ao Prédio Central



Figura 18 — Visdo dos Corredores do Prédio Central

No interior do Prédio Central existem baterias daitédrios masculinos e
femininos, cujo acesso se d& por portas tipo vaifféegura 16c). Existem apenas um
sanitario com adaptacédo (fig. 16b) para P.C.Rsi(fiew), mas como os demais
sanitarios ja analisados ndo atendem a Norma darABBR 9050/2004

— -
T

Figura 16 — Sanitarios localizados no Prédio Céntra

Com relacdo as maquinas de atendimento eletréfigedl{), pode-se constatar
gue estdo instalados em uma area de facil acessafer@cendo aparentemente nenhum
obstaculo aos usuarios com mobilidade reduzida YM.R



Figura 17 — Equipaentos de atendimento eletrénico

Auditério

O prédio onde esté instalado o auditério do CCAT& construgdo recente,
entregue a comunidade em novembro de 2012. Pomdhe;g® observar pelas figuras
(figuras 19a e 19b) que as mesmas apresentam pésldemas de acessibilidade para
P.C.R ou com mobilidade reduzida, visto que sewssacelar-se por duas maneiras
apenas: por escadaria (fig. 19 a) e ou por cal@gal9b). Os degraus da escadaria
ndo possuem sinalizacdo visual e nem tatil e osntédos também ndo atendem a
Norma 9050/2004, principalmente, no que se refelieean 6.7.1.4.

A outra forma existente de ter acesso ao auditbatravés de uma calcada (fig.
19 b) com aproximadamente 100(cem) metros de camepidb por 1,20m de largura,

sem protecao lateral e seu piso ndo possui sigabiziztil.

'l‘:'igura 19 -Representam uma vis&o dos acessos dhaido CCA



Internamente, o auditério em seu primeiro nives&xpoltronas reservadas para P.N E
(fig. 20a), porém o seu deslocamento com destingaanque é prejudicado pela

existéncia de degraus e nao possuir rampas. C&€.® necessite dirigir-se até o

palco terd que ser carregado nos bracos de oudsageOutra alternativa seria sair do
prédio e entrar pela porta lateral (fig. 20c) neopao lado do palco, porém esta
possibilidade esta limitada pela inexisténcia de passarela até a referida entrada.

Os sanitarios adaptados (fig. 20d) ndo atendemtotalidade as exigéncias de

acessibilidades contidas na norma ja referendada.

Figura 20 — Visdo interna do auditério, em destaagesso lateral, no piso inferior

Central de Aulas — “Prédio da Mata”

E neste conjunto de edificacbes que se concentnaior nimero de salas de
aulas dos cursos de graduacdo existentes no C@aAmigosto por 04(quatro) blocos,
sendo, os blocos A e B, construgdes recentes,uéro wata-se de uma construcao mais
antiga, conhecido por “Prédio da Mata”. As rampestentes que dao acesso as salas
de aulas de todos os blocos estdo todas acimaalesjabelece a Norma da ABNT.
Internamente, as salas sdo climatizadas, com hoainh¢cdo e os quadros sao
confeccionados em vidros em uma altura adequada.fdfam localizadas cadeiras
adaptadas para P.N.E nos percentuais estabelgoedmsNorma. Os corriméos e as



rampas (fig.21 a e b) respectivamente estdo entalegacom o que estabelece NBR
9050/2004.

Figura 21 — visdo geral das rampas e corrimaoseenes no “Prédio da Mata

Os corrimdos nao atendem as necessidades de dickzsigbnos aspectos tais como:
largura, empunhadura e deslizamento, prolongamemtts do inicio e ao término da
rampa de 30 cm. Quanto as rampas elas estdo todas do limite de inclinacdo, o
piso é escorregadio, sinalizacéo tatil e visual fiodam localizados. Ou seja, todas as
edificacdes centradas no Prédio da Mata e Blocos B apresentam problemas
relacionados a acessibilidade.

Como na maioria dos sanitarios visitados (fig) 2 outros setores e
Departamentos, a adaptacédo existente ndo atende estpbelece a NBR 9050/2004,
bem como os bebedouros (fig.24). Os corredoredldass A e B sdo tao estreitos que
uma PNE ou sem NE, pode ter dificuldade de locomagéndo h& duas pessoas para
circular no caminho contrario. Os corredores dogds C e D (fig. 23) do “Prédio da
Mata” sdo amplos, ndo apresentando obstaculos Oéidade para P.N.Es.

Podemos destacar que estas edificacbes foram winlastrem area de morro,
com ladeiras e barrancos o que por si s6, naturdéémé@ pode ser considerado um
obstaculo de locomocgédo, independentemente de spemwoas com necessidades
especiais ou ndo. Para amenizar os obstaculosalmémte encontrados, foram
realizadas intervencdes pontuais de acesso ao®m@edide professores e chefias de

departamentos.



Figura 24- Visdo dos bebedouros no “Prédid/dta”
no “Prédio da Mata”

Figura 22 - Viséo dos sanitarios existentes
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Figura 23 — Visdo dos corredores no “Prédio daaMat

Centros Académicos.
Trata-se de uma construgdo recente, que tem congéduagregar todos o0s

Centros Académicos dos Cursos existentes no CChijeate para reprografias e
lanchonetes. Na entrada, ja podemos constatar auexiste rebaixamento de calcada
representando assim dificuldade ao P.C.R . Nepi@gesexiste um pequeno anfiteatro

gue permite a realizacdo de atividades culturegseativas.
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Fig.25 — Representa uma visdo geral do espaco/egkepara os centros académicos do
CCA

Vias de acesso

O CCA esta localizado em uma area geografica coitasadeiras e desniveis
naturais, mas o que mais aumenta as barreiragetfqucas no campus CCA/UFPB séo
as condicbes de acesso, apresentadas em condegfesodaveis aos portadores de
necessidades especiais ou com mobilidade redueata, asfalto desgastado como
pode-se observar nas figuras 26 e 27. Este can@énhtilizado cotidianamente por
alunos e professores que frequentam as edificag@esgidao do Prédio da Mata e ao
PPGA.

O deslocamento quando realizado a pé pelas pessssa regido, estdo sujeitas
a acidentes de percurso, uma vez que inexisteradadg sendo obrigadas a caminhar
pelo meio da pista, situacdo agravada as pessocasadeira de rodas, visto que para
realizar o deslocamento nesse tipo de piso € miifitil, sendo necessario utilizar uma
carga esforgos excessiva para que a cadeira de pudaa realizar qualquer tipo de
manobra ou simplesmente se mover. A Unica posidoid com menos prejuizo as

condicdes fisicas é o deslocamento por meio deileeicotorizado.
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Figura 26 — Via de acesso ao “Prédio da Mata” Figura 27 — Via de acesso a Pés Graduagéo em
Agronomia

As demais areas de acesso do campus sao constiarfdparalelepipedos que
também néo facilitam a locagéo de P.C.R (figura 28)

Figura 28 - Viséo da qualidade dos calcamentosesies no Centro de Ciéncias Agrérias

A partir dos questionarios aplicados aos professaieefes de departamentos e
coordenadores de pos-graduacéo, obteve-se dadogrgef para avaliar o grau de satisfacao
das edificacdes que os funcionarios da UFPB tenresaressibilidade Quando os
participantes da pesquisa foram questionados sEAIFPB apresenta problemas e
dificuldades quanto a acessibilidade (em relacadeastocamento para suas instalacdes
administrativas e académicas, no que tange a eub&io descer ladeiras) por estar o
campus inserido na Serra da Borborema; 100% ddisipantes afirmaram que sim, ha
problemas sérios sobre este tépico. Isso tambénsoimstatado por 100% do grupo

acreditam que os problemas relacionam-se pelogsédiantigo, com mais de 70 anos.

Especificamente sobre as edificacfes, 86% doscipamites, afirmaram que as
edificacOes e prédios utilizados por eles ndo mressinalizacdo (comunicacao visual)
vertical indicativa para portadores de necessidaspeciais; somente 14% dizem

by

identificar esta sinalizagdo nos espacos utilizagos eles. Quanto a sinalizagao



(comunicacéo visual) vertical (piso tatil) de otagg@io aos portadores mobilidade visual
reduzida, 100% dos participantes nao identificamn®s mesmos espacos. O que é um
agravante, uma vez que a sinalizacdo permite ga@@eom necessidades especiais, se
localizarem e se mobilizarem sozinhas sem a nelzgkside apoio técnico ou ajuda de
qualquer pessoa. Considerando as edificacdes mbestde uso coletivo, o grupo foi
questionado se havia estacionamento com identiitccde vagas (comunicagao visual)
destinadas aos portadores de necessidades espg¢taisios participantes afirmaram
que ndo ha e 43% dizem que ha identificacdo dasmases Preocupados,
especificamente, com as questdes de mobilidadessiadidade para qualquer pessoa,
constatamos que os participantes afirmam que hislgroblemas sobre este aspecto:
sobre rampas de acesso com corrimdos em amboslass [EL% afirmam ter e 29%
afirmam néo ter. Sobre banheiros adaptados, 100%asmbm encontra-los no campus
em todos os locais; sobre bebedouros acessiveessogp com mobilidade reduzida
(M.R), 86% afirmam n&o encontrar, enquanto que #l##m que sim. E 71% afirmam
gue as barreiras arquitetbnicas prejudicam a naalié das pessoas com M.R, como se

observou na analise das fotos.

Quando questionados sobre os aspectos mais arefdcgonados a mobilidade
de todos que frequentam o campus: 57% afirmaramngoeexistem calcadas com
rebaixamento para travessia de pedestre; somerfie @@dmam encontrar tais
condi¢cbes. Sobre corriméos nas laterais das escati# afirmam encontrar, enquanto
que 29% nédo as identificam. Todavia, pode-se ctamstpor meio das figuras
1,10,11,14,21a e 23 que mesmo as escadas ou ramp@se ha corrimaos, eles nao se
enquadram nas normativas da ABNT, quanto a altra. maior indice apresentado
quanto aos problemas esta relacionado as condig@esalcadas: 86% afirmam que as
mesmas nao estao em boas condi¢des de uso, en@dé&mnefirmar que sim.

Mesmo 100 % dos participantes afirmando que n&oronarios diretamente
vinculados a eles que apresentem N.E, e somentedd3%articipantes afirmarem que
atendem alunos com N.E., deve-se ressaltar qpeohéemas sérios de acessibilidade
no campus para todos que o frequentam e utilizans servicos. Mesmo que
atualmente ndo temos qualquer funcionario com N.EEGA, a instituicdo deve estar
preparada para atendé-los a qualquer momento, @stdoprevisto na Constituicdo
Federal de 1988, art. 3° e art. 5 sob os aspeetdggdidade humana e condi¢des iguais

de acessos aos direitos civis.



Quanto ao grau de satisfacdo sobre as condicdeaddgdacdes referentes a
mobilidade oferecidas no CCA aos seus usuariog-pedctonstatar por meio dos dados
coletados, apresentados no quadro 1, que 43%aafirque a sinalizacdo nao atendem
as necessidades e 57% dos participam afirmam lquede existe. Sobre o grau de
satisfacdo da sinalizacdo da vaga de estacionanpamtd pessoa com N.E., 14%
afirmam que ndo atendem, 72% que atendem parciedree% que nao existe. Sobre
0 grau de satisfacdo da comunicacao vertical, taislp somente 14% afirmar que nao
atendem, porque os demais, 71% afirmam que elagexidtem. Sobre as rampas de
acesso, 86% afirmam que as mesmas atendem as eesodN.E. e 14% dizem néo

sao adequadas.

No item banheiros adaptados, podemos observar Gée afirmar que os
mesmos atendem as pessoas com N.E., enquantongeenmo nimero (43%) declaram
que ndo atendem e 14% dizem que nao existe. Tdas d#o contraditorios, uma vez
que se observa que este mesmo publico (100%) dizogeampus tem banheiros
adaptados em todas as areas utilizadas por elastdfa-se por meio das fotos, que ha
locais que ainda ndo ha banheiros adaptados osenéocontram dentro das normas da
ABNT.

Quanto ao item calgadas, observa-se que 29% dap@o afirmaram que as
mesmas ndo sao adequadas; 43% que atendem ene 289 que elas nao existem.
Sobre o rebaixamento das mesmas, para acessibildadessoas com M.R., 29%
afrmam que elas atendem, 29%que atendem parcisdmen43 % que eles

(rebaixamento) ndo existem.

Como se pode constatar pelos dados, quando asaedleptarquitetdnicas
existem, elas ndo sado adequadas para atenderapoca®nto as N.E., 0 que também
constata-se nos dados sobre se o CCA oferece éesdiara receber pessoas com N.E.,

em que 100 % dos participantes afirmaram que atempaecialmente.

Esses dados sdo muito preocupantes, sobretudaieporGCA € um campus da
UFPB a qual deveria garantir todas as condicdeessadas para atender a todos os
membros da sociedade como esté previsto na Le98/2000, a qual traz normas gerais
e critérios basicos para a promocdo da acessilbdidéas pessoas portadoras de

deficiéncia ou com mobilidade reduzida, mediantsupressdo de barreiras e de



obstaculos nas vias e espacos publicos, no mabiliabano, na construcéo e reforma

de edificios e nos meios de transporte e de coracaic

Ressalta-se também que a UFPB tem responsabilidadedo ao Decreto Lei
5.296/2004 que regulamenta as Leis 10.048/200C: saxbiprioridades de atendimento
as pessoas que especifica e a Lei 10.098/2000stigeéece normas gerais de critérios
para a promocdo de acessibilidade das pessoasddqgradade deficiéncia ou com
mobilidade reduzida, sobre a eliminagdo de bamemrguitetbnicas. A reconstrucao,
reformas e adequacdes podem ser entendidas coneaatirmcao dos direitos das
pessoas de ir e vir, de liberdade e de dignidagvagia na Constituicdo Federal (1988) e
0 que prevé também no PDI da UFPB.

Consideracoes finais

A pesquisa apresenta uma visdo geral das condig@esdificacbes existentes
no campus CCA/UFPB, tomando como referéncia a NORNBAIT NBR 9050/2004,
Constatatou-se que em todos os ambientes estutiddoscessidades de adaptacoes,
principalmente porque o CCA esta encravado na $rfaorborema, com altitude de
608 metros acima do nivel do mar, composto poicadides antigas, com mais de 70
anos, com existéncia de barreiras naturais.

Na construcédo original do CCA, ndo havia a preocéipade se amenizar as
dificuldades de acesso as instalacdes existentesrerie da arquitetura predominante
na época, principalmente, porque naquele periods@gpensava em acessibilidade aos
“deficientes fisicos”. Atualmente, constatam-sesraltdes para suprimir ou amenizar
tais barreiras arquitetdnicas, como a construcéxaipas, corrimaos, barras de apoio
nos banheiros. Porém, a grande maioria das ada&stag®d estd em conformidade com
a NBR 9050/2004 da ABNT utilizada para analise.

Em todas as edifica¢cfes estudas, sejam elas antigasentemente edificadas,
existem problemas arquitetbnicos, portanto, se fMh&ressario a realizacdo de
procedimentos de adaptacdes que possam recebercendiicOes de permanéncia aos
portadores de necessidades especiais, como umiaatiededo do direito constitucional
as estas pessoas, como todo cidaddo brasileiratequeo direito de ir e vir com
dignidade (art. 3° e art. 5°).

Destaca-se que nas edificacdes existentes no @eparo de Biologia, dos

Blocos A e B do “Prédio da Mata” e do auditériccaetemente construidas, nao foram



observados critérios técnicos minimos, tais comamit&rios; rampas; corrimaos;
estacionamentos e vias de acesso, adequados adembbipara P.C.R ou para P.M.R.,
caracterizando no minimo uma negligencia a NormaABBT NBR9050/2004, por
agueles que saos os responsaveis pela elaborag@oofEtos basicos arquitetdnicos, da
construcao , da instalacdo ou da adaptacdo. Tededifecacbes devem ser projetadas e
construidas em espacos acessiveis a todos osssgu®8g, sejam eles com dificuldades
de mobilidades ou nao, evitando-se desperdiciagaesos publicos com adaptacdes

posteriores.
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